Erste Auswertung der Evaluation der Auftakt- und Informationsveranstaltung fiir
neue BuG-Schulleitungen und Ansprechpartner*innen am 17. & 18. Oktober 2017
in Delecke

Die Evaluationsbdgen wurden von insgesamt 27 Teilnehmer_innen ausgefillt. Die deutliche
Mehrzahl der Personen war in ihrer Funktion als Ansprechnapartner_innen da, gefolgt von den
Schulleiter_innen.

Funktion der Teilnehmer_innen (n=27)
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An beiden Tagen haben 22 der Befragten teilgenommen, 5 Personen waren nur am zweiten Tag
(18.10.2017) vor Ort. Die Anzahl der Befragten sind zu gering, um von Signifikanzen zu sprechen, aber
die Personen, die nur am zweiten Tag anwesend waren, weisen eine erhdhte Zufriedenheit mit der
Veranstaltung insgesamt auf.

Die Verteilung der Personen auf die unterschiedlichen Workshops ist wie folgt:

Teilnahme an einem Workshop 18.10.2017 (n=27)
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Gesundheit und Pravention Gesundes Fiihren und Selbstevaluation mit dem
bei Kindern und Steuern BuG-Screening
Jugendlichen




Die Teilnehmer_innen wurden gebeten, die beiden Hauptvortrage des ersten Tages nach
unterschiedlichen Kriterien zu beurteilen.

Beurteilung Vortrag: Integrierte Gesundheits- und Qualitatsentwicklung mit

dem IQES-Qualitdtstableau

(von 1=trifft voll und ganz zu bis 4=trifft {iberhaupt nicht zu)

Die Inhalte wurden interessant, angemessen und verstandlich
vermittelt

Die Anzahl der Teilnehmer_innen ist angemessen

Insgesamt ist ausreichend Raum und Zeit fiir einen offenen
Austausch aller Beteiligten

Der zeitliche Umfang und die Zeitplanung sind angemessen
Die Arbeitsatmosphare ist anregend und unterstiitzend

Die Themen der Vortrage haben eine hohe Relevanz

Die Inhalte haben einen hohen Bezug zur schulischen Praxis
Mein personlicher Informationszuwachs ist hoch

Der Informationsgehalt der Vortrage ist hoch

Beurteilung Vortrag: Partizipativ angelegte Leitbild- und

Schulprogrammarbeit in der guten gesunden Schule
(von 1=trifft voll und ganz zu bis 4=trifft Giberhaupt nicht zu)

Die Inhalte wurden interessant, angemessen und verstandlich
vermittelt

Die Anzahl der Teilnehmer_innen ist angemessen

Insgesamt ist ausreichend Raum und Zeit fir einen offenen
Austausch aller Beteiligten

Der zeitliche Umfang und die Zeitplanung sind angemessen
Die Arbeitsatmosphare ist anregend und unterstiitzend

Die Themen der Vortrage haben eine hohe Relevanz

Die Inhalte haben einen hohen Bezug zur schulischen Praxis

Mein personlicher Informationszuwachs ist hoch

Der Informationsgehalt der Vortrage ist hoch




Kommentare zum ersten Tag:

Positive Riickmeldungen

Super- in jeder Hinsicht

Austausch in schulformhomogenen Gruppen ware schon gewesen

Zu den Vortragen waren Handouts hilfreich, um Notizen Anmerkungen machen zu kénnen

Die Gruppenarbeit war sehr gut.

Tolle Methodenvielfalt

Kritische Riickmeldungen

Stand alles auch im Internet. Viel zu theoretisch. Ich hatte gleichzeitig das Gefiihl, alles schon
aus dem Bereich Schulentwicklung zu kennen. Besser ware es gewesen, die eingeholten
praktischen Fragen zu beantworten. Ermidend.

Ich hatte mir beim Vortrag noch mehr konkrete Beispiele gewiinscht. Die Inhalte der Aufgaben
und Gelingensbedingungen sind mir bekannt. An der praktischen Umsetzung mangelt es.

Im Folgenden werden die Einschdtzungen der Workshops am zweiten Tag dargestellt (18.10.2017)

Beurteilung Workshop 1: Gesundheit und Pravention bei Kindern und

Jugendlichen in der Schule (n=6)
(von 1=trifft voll und ganz zu bis 4=trifft Gberhaupt nicht zu)

Ich wiirde den Workshop weiterempfehlen

Die Inhalte wurden interessant, angemessen und
verstandlich vermittelt

Die Anzahl der Teilnehmer_innen ist angemessen

Insgesamt ist ausreichend Raum und Zeit fiir einen

offenen Austausch aller Beteiligten i

Der zeitliche Umfang und die Zeitplanung sind

1,50
angemessen

Die Arbeitsatmosphére ist anregend und
unterstitzend

Das Thema des Workshops hat eine hohe Relevanz

Der Inhalt hat einen hohen Bezug zur schulischen
Praxis

Mein personlicher Informationszuwachs ist hoch

Der Informationsgehalt des Workshops ist hoch 1,67

Kommentare zu Workshop I:

»Mehr Zeit fiir Austausch ware hilfreich gewesen.”

,Besonders interessant war der Austausch mit den anderen Ansprechpartner_innen



Beurteilung Workshop 2: Gesundes Fiihren und Steuern/Change

Management (n=10)
(von 1=trifft voll und ganz zu bis 4=trifft Gberhaupt nicht zu)

Ich wiirde den Workshop weiterempfehlen

Die Inhalte wurden interessant, angemessen und
verstandlich vermittelt

Die Anzahl der Teilnehmer_innen ist angemessen

Insgesamt ist ausreichend Raum und Zeit fiir einen
offenen Austausch aller Beteiligten
Der zeitliche Umfang und die Zeitplanung sind

2,50
angemessen
Die Arbeitsatmosphare ist anregend und
unterstitzend
Das Thema des Workshops hat eine hohe Relevanz
Der Inhalt hat einen hohen Bezug zur schulischen
Praxis
Mein personlicher Informationszuwachs ist hoch 2,50
Der Informationsgehalt des Workshops ist hoch
1 2 3

Kommentare zu Workshop IlI:

»lch bin erschlagen von dem vielen Input.”
Zuviel Input in kurzer Zeit. Viel zu kurze Mittagspausen.
Zu lange Gruppenarbeiten.

Mehr praktische Umsetzungsmoglichkeiten. War viel Wiederholung zum Vortrag, daher kein
Lernzuwachs.



Beurteilung Workshop 3: Datengestiitzte Schulentwicklung und

Selbstevaluation mit dem BuG-Screening (n=11) (von 1=trifft voll und ganz zu bis
4=trifft GUberhaupt nicht zu)

Ich wiirde den Workshop weiterempfehlen

Die Inhalte wurden interessant, angemessen und
verstandlich vermittelt

Die Anzahl der Teilnehmer_innen ist angemessen

Insgesamt ist ausreichend Raum und Zeit fiir einen

offenen Austausch aller Beteiligten 2

Der zeitliche Umfang und die Zeitplanung sind

2,00
angemessen
Die Arbeitsatmosphére ist anregend und
unterstitzend
Das Thema des Workshops hat eine hohe Relevanz
Der Inhalt hat einen hohen Bezug zur schulischen
Praxis
Mein personlicher Informationszuwachs ist hoch
Der Informationsgehalt des Workshops ist hoch
1 2 3

Kommentare zu Workshop lll:

Die Workshops hatten noch mehr Zeit gebraucht.
Zeit fir den Workshop war etwas zu kurz bemessen = mindestens 30 Minuten mehr
Erheblich besser.

Frau Kroll macht einen tollen Workshop. Sehr sympathisch und motivierend.



Gesamtfeedback (n=27) (von 1=trifft voll und ganz zu bis 4=trifft Giberhaupt nicht zu)

Ich wiirde die Veranstaltung weiterempfehlen
Insgesamt bin ich mit der Organisation sehr zufrieden

Insgesamt finde ich die Veranstaltung gelungen

Die Auswahl der Themen unterstitzt mich beim Start in
der Arbeit als gute gesunde Schule

Die verschiedenen Themen der Veranstaltung sind
interessant und anregend gestaltet

Insgesamt ist ausreichend Raum und Zeit fiir einen
offenen Austausch aller Beteiligten

Die Arbeitsatmosphare ist anregend und unterstiitzend

Die Anzahl der Teilnehmer_innen ist fiir das Programm
angemessen

Der Zeitrahmen und die Zeitplanung der Veranstaltung
sind angemessen

Die rdaumlichen Bedingungen vor Ort sind sehr gut
Der Veranstaltungsort ist gut gewahlt

Ich bin mit den Vorinformationen und Vorbereitung auf
die Veranstaltung sehr zufrieden

Gesamteinschatzung der Tagung

Das hat mir besonders gut gefallen:

1. Sehr gute Organisation und Durchfiihrung, sehr leckeres Essen und sehr netter Austausch

Die Atmosphdire, der Austausch

w N

wichtig und auch sehr hilfreich
Die Arbeitsphasen mit Austausch
Der zweite Tag

Nette Moderator_innen
Tagungsort (Essen!)

Haus Delecke

L % N LA

Kompetente Koordinatorinnen, angenehme Atmosphdire, Orientierung an den
Teilnehmer_innen

10. Motivierende Koodinator_innen, Vortragende

11. Die angenehme Arbeitsatmosphdre; kollegialer Austausch; hoher Informationsgehalt
12. Das Wetter ©)!; die Teilnehmer_innen (Austausch)
13. Methodenvielfalt

14. Begriffskldrungen

Da wir noch keine BuG-Schule sind, war fiir mich der Austausch mit den ,,alten Hasen“ sehr



Folgende Themen habe ich vermisst/ hier sehe ich noch Optimierungsmoglichkeiten:

N

Schén wadre eine Teilnehmerliste

Aufgabenverteilung und Rollenklarheit- dieses Thema hdtte ich mir am ersten Tag gewlinscht;
Uberblick iiber das Programm

Méglichkeiten zum schulformbezogenen Austausch; der 1. Tag war recht theoretisch (aber
grofitenteils bekannt)

Austausch zwischen sehr erfahrenen Schulen und Neulingen; mehr praktische Beispiele:
Leitbild und Mafinahmen; nicht so viele Spielchen

Persénliche Einladung wdre schéner; Zimmer sind nicht sehr sauber gewesen; noch mehr Zeit
fiir die Workshops; Tagungsortwechsel, um auch im Ruhrgebiet einmal prdsent zu sein; mehr
Praxisbeispiele von Schulen, die schon ,,am Start” sind; zum Ende der Fortbildung durch das
Essen (Zeitrahmen) zu wenig Zeit fiir den letzten Tagungspunkt

Seminarraum

Zu hohe Inputorientierung

Der Informationsgehalt war extrem hoch und ich war danach erschlagen, obwohl ich schon
andere zweitéigige Managementkurse besucht habe; der erste Tag hdtte etwas kiirzer sein
sollen, bzw. Verarbeitungsmdéglichkeiten des Gehdrten bieten; Erfahrungen der Schulen
einbauen, die schon Iénger dabei waren: Erzéhlen, was gut lief, was nicht gut lief- wo sind die
Stolpersteine; Vortragsraum hatte schlechte Luft, da wenig Fenster

Konkrete Beispiele gelungener BuG-MafSnahmen in den verschiedenen Schulformen;
Uberblick iiber mégliche BuG-Projekte; konkrete Umsetzungsszenarien in den Schulen

10. Die letzte Powerpoint-Prdsentation ist im Handout und als Folie viel zu klein geschrieben



